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DUE 


Sprawozdanie 


Komisyi administracyjnej o petycyi Reprezentacyi powiatowej w Nowym 
Sączu w przedmiocie pomnożenia liczby weterynarzy powiatowych i spra- 


wowania policyi weterynarskiej ze strony gmin. 


Wysoki Sejmie! 


Na posiedzeniu z dnia 1. Października 1874. powziął Wysoki Sejm uchwałę wzywa- 
jącą c. k. Rząd by: 

1. stosownie do $. 6. ust. z dnia 30. Kwietnia 1870. i ze względu na wykazaną nie- 
dostateczność dotychczasowych środków ochronnych przeciw zarazie bydlęcej — ustanowił w Kró- 
lestwie Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Księstwem Krakowskiem w jak najkrótszym czasie od- 
powiednią ilość systemizowanych posad rządowych weterynarzy powiatowych; 


2. w braku chwilowem dostatecznej ilości weterynarzy dla wszystkich powiatów — 
nasamprzód obsadzone były posady weterynarzy w powiatach położonych wzdłuż granicy od Kra- 
kowa do Bukowiny. 


Te żądania Wysokiego Sejmu pomnożenia liczby weterynarzy powiatowych — ponawia 
Reprezentacya powiatu w Nowym Sączu petycyą wniesioną na dniu 26. Listopada 1885. L. 50 $. 
22 p. wyrażającą prośbę ustanowienia posad państwowych weterynarzy w wszystkich powiatach 
i subwencyonowania tychże ze Skarbu państwa. Powód do tej petycyi dał reskrypt Wydziału 
krajowego z dnia 21. Kwietnia 1885. 1. 19.000, który wzywając do jak najenergiczniejszego wy- 
konywania nadzoru nad targami bydła i świń — zaleca celem zaprowadzenia racyonalnej kon- 
troli ustanowienie posad weterynarzy powiatowych lub miejskich. 


Wobec tej wskazówki Reprezentacya powiatowa w Nowym Sączu biorąc na uwagę, 
Że ustanowienie potrzebnych tym celem we wszystkich powiatach weterynarzy, przekracza mo- 
Żność poszczególnych powiatów i wychodząc z zapatrywania, że wprowadzenie służby weterynar- 
skiej leży nietylko w interesie powiatów, lecz przedewszystkiem w interesie kraju i państwa — 
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mniema iż obowiązek i ciężar utrzymywania tychże spadaćby powinien na Skarb państwa a nie 
na poszczególne powiaty i gminy. 

Pomijając bez dalszych uwag niejasność zawartą w petycyi co do subwencyonowania 
ze Skarbu państwa — mających się ustanowić weterynarzy państwowych — wskazać wszakże 
musi Komisya na essencyonalną różnicę między intencyą uchwały Sejmowej z dnia 1. Paździer- 
nika 1874., a przydzielonej sobie petycyi Reprezentacyi powiatowej w Nowym Sączu, która 
leży w tem, że rezolucya Sejmowa dąży do powiększenia państwowej służby weterynarskiej ce- 
lem skutecznego zapobiegania zawlekaniu i szerzeniu się zarazy bydlęcej — a przeto dla celów, 
które w myśl $. 2. ust. państw. z dnia 30. Kwietnia 1870. Dz. u. p. Nr. 68. należą do niewąt- 
pliwych obowiązków władzy państwowej i dla których wypełniania w myśl §. 6. tejże ustawy 
ustanowieni być mają weterynarzy powiatowi — petycya zaś domaga się ustanowienia państwo- 
wych weterynarzy powiatowych celem racyonalnego wykonywania policyjno-weterynarnego nadzoru 
nad targami bydła i świń, a przeto dla zadań, które w myśl $. 3. powołanej ustawy z dnia 
30. Kwietnia 1870. i zgodnie z $$. 27. i 31. ust. gmin., należą do własnego zakresu działania 


i obowiązków gmin. — Jakkolwiek przeto żądanie ustanowienia posad weterynarzy państwowych 
we wszystkich powiatach dla celów w petycyi wymienionych nie byłoby w obowiązującej ustawie 
uzasadnione — a przeto polecać go Wysokiemu Sejmowi do przyjęcia niemożemy; — to przecież 


nasuwa się pytanie czyli istnieję jeszcze przyczyny, które spowodowały przytoczoną na wstępie 
uchwałę Wysokiego Sejmu z dnia 1. Października 1874., a przeto czyli liczba istniejących 
w kraju posad weterynarzy powiatowych odpowiada interesom kraju — ustawą poruczonym pie- 
czy tychże organów państwowych. — Uchwałę rzeczoną wywołał wzgląd na stosunki gospodarcze 
kraju pod względem hodowli bydła — wzgląd na rozmiary i doniosłość tej hodowli dla gospo- 
darstwa krajowego — na oddziaływanie handlu przewozowego bydłem od strony Rosyi i Ru- 
munii — jako siedlisk zarazy bydlęcej (zarazy księgosuszowej) — na zniszczenia sprowadzone 
w majątku narodowym i wynikające stąd straty dla skarbu państwa — oraz wzgląd na nie- 
dostateczność środków ochronnych przed klęską zarazy księgosuszowej i w ogóle przed 
rozlicznemi chorobami zakaźnemi — w szczególności zaś niedostateczność sił państwowej służby 
sanitarnej (w roku 1874. było w całym kraju tylko 9 systemizowanych posad weterynarzy 
powiatowych). 

Odtąd zaszły wprawdzie pod powyższemi względami bardzo doniosłe -- po części 
pomyślne zmiany. 

Ustawa o tłumieniu i zapobieganiu zarazie bydlęcej i zamknięcie granicy dla bydła 
od strony Rosyi i Rumunii uchyliły zarazę księgosuszową, która się odtąd nie pojawia — pod- 
nieść też wypada, Że i liczba weterynarzy powiatowych pomnożoną została z 9ciu na 18stu. 

To jednak ostatnie zarządzenie zarówno jak i inne odpowiednie obmyślane i ściśle 
przestrzegane środki ochronne, jak utworzenie pasa granicznego, pomieszczenie w powiatach 
nadgranicznych prawie całego zasobu (17) weterynarzy powiatowych, ustanowienie oglądaczy 
bydła z fachowo ukształconych weterynarzy (w liczbie 5) licznej straży granicznej i t. d. skie- 
rowane zostały wyłącznie przeciw księgosuszowi i osiągnęły też rezultat pomyślny; w następstwie 
jednak wydały i ten rezultat — że z wyjątkiem powiatów nadgranicznych i dwóch powiatów 
w środku kraju (Rohatyńskiego i Brzeżańskiego) cała resta kraju 36 powiatów pozbawione zo- 
stały wszelkiej fachowo wykształconej służby weterynarskiej. 

A przez uchylenie niebezpieczeństwa zarazy księgosuszowej nie spełniło jeszcze pań- 
stwo w pełnej mierze tych zadań, jakie w obec tej ważnej gałęzi gospodarstwa krajowego jaką 
jest hodowla bydła z natury rzeczy i mocy istniejących ustaw na władzy państwowej spoczywają; 
zaraza ta bowiem jest wprawdze najgroźniejszą, lecz wcale nie wyłączną przeszkodą w rozwoju 
produkcyi bydła — owszem obok niej cały szereg groźnych, a prawie wcale nie zwalczanych 
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chorób zakaźnych — jak zaraza wąglikowa, pyskowa i raciczna, nosacizna, Świerzb i wiele in- 
nych tworzą z wielką szkodą kraju i państwa dalszą tamę w rozwinięciu się hodowli bydła 
w naszym kraju w takiej mierze, jak to warunki naszego gospodarstwa rolnego — przyrodzone 
uposażenie kraju i stosunki krajowego handlu eksportowego — z drugiej zaś strony interes 
uprowiantowania innych prowincyj, zwłaszcza stolicy państwa, czynią możebnem i pożądanem. 

Doniosłe znaczenie tej hodowli, popadłej skutkiem licznych nieprzyjaznych wpływów 
w stagnacyę (2-gi rocznik statystyki dla przemysłu i handlu, zeszyt I. str. 12.) i potrzeba in- 
tenzywniejszego rozwoju tejże, stały się od chwili zamknięcia granicy (1. Stycznia 1882) tem 
większemi i pilniejszemi ileże to zamknięcie granicy dla bydła stepowego wywołało znaczne 
przeobrażenie stosunków gospodarczych, a to pod względem zaopatrzenia licznych gorzelni opa- 
sowych w bydło na opas i wielkiej części gospcdarstw w inwentarz roboczy. 

Bliskość bowiem Bessarabskich stepów i taniość bydła stepowego sprawiały, że rolnik 
nasz, zwłaszcza we wschodniej i południowo-wschodniej części kraju, wolał zaopatrywać się w go- 
towy już materyał roboczy i opasowy, niż ze znaczniejszym kosztem produkować go u siebie; 
to oczywiście ustać musiało z chwilą zamknięcia granicy, a gospodarstwa nasze znalazły się 
w obec nader dotkliwego ubytku. 

Wysokość urosłej ztąd potrzeby poznamy — jeśli się zważy, że według obliczeń kra 
jowego bióra statystycznego (dział przemysłu i handlu, rocznik 2-gi, zeszyt I., str. 28.) wynosi 
ubytek ten w samem tylko bydle opasowem na wiedeńską targowicę dowożonem — 509, całego 
wywozu bydła z Galicyi i przez Galicyę czyli około 29.000 sztuk rocznie z samej Galicyi, — 
o ileż wyższą okazałaby się cyfra, gdyby się dała obliczyć część wywożona na inne targowice — 
konsumowana w kraju i sprowadzana na użytek gospodarstw jako inwentarz roboczy; — hodo- 
wla bydła stała się przeto zarówno dla naszego kraju jakoteż państwa i stolicy szczególnie 
ważną gałęzią gospodarstwa krajowego, a pokrycie ubytku bydła stepowego przez intenzywniej- 
szą hodowlę, szczególnie ważnem zadaniem przyszłości. Zadanie to zdoła spełnić rolnictwo 
nasze tylko wówczas, jeśli usunięte zostaną mnogie hodowli bydła w drodze stojące przeszkody, 
jak zamulanie łąk i pastwisk przez perjodycznie powtarzające się wylewy rzek, wysoka cena 
soli bydlęcej i t. p., a oraz jeśli skutecznie zapobiegać się będzie szerzeniu się rozlicznych 
chorób epizootycznych. Żądanie to, by e. k. Rząd celem spełniania tych ostatnich, ust. z dnia 
80. Kwietnia 1870 władzy państwowej niewątpliwie przekazanych zadań znacznie pomnożył liczbę 
weterynarzy powiatowych, jest zupełnie i tembardziej uzasadnionem , ileże właśnie często po- 
wtarzające się w ostatnich latach klęski powodzi — psując paszę, wywołały liczniejsze objawy 
chorób epizootycznych. 

Równocześnie należy też z przyczyn powyższych zwrócić baczniejszą uwagę na spra- 
wowanie policyi weterynarskiej ze strony gmin — jako czynności, których zadaniem działać 
prewencyjnie, zwłaszcza na sposób wykonywania kontroli nad targami bydła, wydawania paszpor- 
tów dla bydła. 

Zapobieganie zanieczyszczania wody za napój służącej i t. p. Jak pod wielu innemi 
względami, tak i pod względem policyi weterynarskiej działalność gmin naszych a przedewszyst- 
kiem mniejszych, zostawia bardzo wiele do Życzenia — uchylać te braki a niedostatki w miarę 
doniosłości objawiającej się potrzeby i w miarę możności obowiązanych gmin, należy niewątpli- 
wie do najważniejszych zadań ustawodawstwa krajowego i wyższych władz nadzorczych. Zbada- 


nie stosunków kraju pod powyższemi względami będzie rzeczą Wydziału krajowego — on też 
rozważy, czyli ustawami przekazane obowiązki pod względem policyi weterynarskiej, gminy 
bez odpowiednich fachowych organów są w stanie wypełniać — ewentualnie czyli w myśl $. 5. 


ust, p. z d. 30. Kwietnia 1870 nie znajdzie konieczność uregulowania tych obowiązków ustawą 
krajową. 


Z tych względów komisya wnosi: 
Wysoki Sejm raczy uchwalić: 


1. Wzywa się c. k. Rząd, by jak najrychlej pomnożył liczbę systemizowanych posad 
weterynarzy powiatowych. 


2. Poleca się Wydziałowi krajowemu, by zbadał czyli sprawowanie policyi wetery- 


narskiej ze strony gmin zabezpiecza należycie interesa kultury krajowej i odpowiednie wnioski 
Sejmowi przedłożył. 


Zastępca przewodniczącego : 


Sprawozdawca : 
Sz. Koziebrodzki. 


Onyszkiewicz. 


